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Az 1990-es évek 6ta a hazankban torténé tarsadalmi — gazdasagi valtozasok a hazai
varosok térszerkezetében szembetiind valtozasokat eredményeznek. Egyik ilyen
valtozas a varos — vidék peremzona (RUF) kialakuldsa az urbanus és ruralis teriiletek
talalkozasanal.

A nemzetkozi szakirodalomban szamos tanulmany foglalkozott részletesen — egy-
egy konkrét példa alapjan — a varos-vidék peremzona jellegzetességeinek, f6
folyamatainak a meghatarozasaval. A magyar szakirodalomban azonban, viszonylag
kevés tanulmany sziiletett ezeknek a jellemvonasoknak a feltarasa kapcsan.

A tanulmanyom soran ezért célként tliztem ki, hogy egy konkrét példa alapjan
meghatarozzam, hogy egy magyar varos esetében, milyen sajatossagokkal bir a varos—
vidék peremzona, illetve milyen folyamatok hatarozzak meg formalodasat.

Kutatasi teriiletemiil Kecskemét egyik kiilteriiletét, Budaihegyet valasztottam.
Budaihegy Kecskemét belsé tanyas zonajanak egyik szelete, ahol ez elmult években
olyan folyamatok jelentek meg, melyek soran a varos-vidék peremzona
tulajdonsagaival ruhaztak fel a teriiletet.

A kutatds soran légifotok, terepbejaras segitségével, és telkekre vonatkozo
statisztikai adatok elemzésével vizsgaltam tobbek kozott, hogy az elmult 6t év soran
hogyan valtozott a teriilet beépitettsége, milyen teriilethasznalat jellemzi, milyen
eltérések figyelhetok meg rajta egy tipikus tanyas zonahoz képest. Lathato, hogy az
urbanus jegyek egyre dominansabba valnak, mig az urbanus jegyek egyre jobban
visszaszorulnak. Igy egy nagyon vegyes teriilethasznalat jellemzi a Budaihegyet.
Valaszt kerestem arra is, hogy milyen folyamatok iranyitjak ezeket a valtozasokat.
Végezetiil 6sszehasonlitottam eredményeimet néhany nemzetkozi példaval.



