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Abstract: In the present study, two apparently different subdisciplines of geography science: the
landscape science and the soil science from a specific viewpoint are discussed. Not only the
prominent part of the soil — as abiogen element of the landscape — should be referred but another,
more complex relationship has to be demonstrated, such as what connection exists between pedology
research and a land-use change model.

It is not accidental that the soil map of our Earth shows intense diversification ... The soil, as an
important landscape ecological subsystem is in close functional and structural connection with the
other subsystems. Therefore, any changes of a subsystem have direct effect on the soil.

In the first part of this essay we discuss the nature of land-use changes, the conceptional framework of
the optimal land use and our research methods of the above-mentioned processes. In the second part
of our study we provide a native soil classification method as well as a summary over the results of
the World Soil Reference Basis’ valuation of what practical usage mainly can contribute in shaping
an optimal land-use system of a given area.

BEVEZETES, ELOZMENYEK

E tanulmany két tudomanyos foldrajzi részdiszciplina, a tajkutatas és a talaj-
kutatas kozotti kapcsolatot kivanja egy sajatos szempontbdl érzékeltetni. Nem
pusztan a talajnak, mint abiogén tajalkotd tényezdnek kiemelkedd szerepére szeret-
nénk utalni, hanem arra is, hogy a talajtani kutatasok eredményeit felhasznalo taj-
kutatas, optimalis tajhasznositasra tett javaslatait hogyan befolyasolja a rendelke-
zésre allo talajtani adatok megbizhatdsaga. Felhivja a figyelmet arra, hogy a hazai
talajosztalyozasi rendszeriink — szigora kovetelmények hijan- sok esetben szubjek-
tiv dontésre kényszerit, amely szintén befolyasolja a tijkutatasok eredményeit.

Nem véletlen, hogy Foldiink talajtérképe ilyen nagyfok mozaikossagot mu-
tat, hiszen a talaj, mint fontos t4jokoldgiai alrendszer szoros funkcionalis és szer-
kezeti kapcsolatban all a tobbi alrendszerrel, igy barmely alrendszernek a megval-
tozasa kozvetlen hatassal van a talajtakarora is.
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A dolgozat elsd felében, a t4j hasznalataban bekovetkez6 valtozasok termé-
szetérol, az optimalis tajhasznalat fogalmi kereteirdl és a folyamatot vizsgalé mod-
szerekrol esik szo6, mig a masodik rész a Talajvédelmi Informacios és Monitoring
Rendszer, valamint a hazai talajosztalyozasi rendszeriink és a Vilag Talaj Referen-
ciabazis kritikai szempontt értékelésének eredményeit 6sszegzi.

A komplex struktaraju, multifunkcionalis taji rendszerek vizsgalatdban meg-
hataroz6 az adott taj hasznalatara komplex modon hatd természeti-gazdasagi-
tarsadalmi folyamatoknak a leirdsa. Az 0j funkcidkkal jard tajhasznalatban beko-
vetkezett valtozas kiilonbdzo6 iranyba hathat, és végeredményben a taj struktirajat
valtoztatja meg. Barmely teriilet tajhasznalatanak megvaltozasa a jovébeni fenn-
tarthato tajgazdalkodas szamara egyszerre jelent lehetoségeket és korlatokat is. A
korlatok tobbnyire a helyi adottsagok sériilékenységében nyilvanulnak meg.

Tajkutatoként e tajvaltozasokat kivaltdo okoknak az elemzése az egyik legna-
gyobb kihivas. Mérhet6 e a valtozas mértéke? Milyen irdanyu az adott valtozas?
Felfedezhetd e valamilyen trend a valtozas folyamataban? Hogy ha igen, akkor
megjosolhato e a jovében bekovetkezd legvalosziniibb valtozas? Es ha prediktalha-
to, akkor teheté e valamiféle javaslat az optimalis tajhasznalatra vonatkozodan a
dontéshoz6 szamara?

TAJHASZNALAT-VALTOZAS ES OPTIMALIS TAJHASZNALAT

Vos, W. és Klijn, J. (2000) szerint az Eurdpai tajak atalakuldsaban olyan
trendek tapasztalhatok, mint az intenzifikacié és a mezdgazdasagi tevékenység no-
vekedése; a varosi népesedéssel parhuzamosan az infrastruktira novekedése; tu-
risztikai-rekreacios teriiletek novekedése; extenziv foldhasznalat és foldfelhagyas
vidéki teriileteken. Mindezen folyamatok legfobb kivaltéo okai a varosiasodas, az
elérhet6ség €s a globalizacid folyamatai.

A tajvaltozasok szoros kapcsolatot mutatnak a tarsadalmi és fizikai rendsze-
rek fejlodési folyamataival, amelyekben egy vagy tobb jellemzé modosulhat, illet-
ve ki is cserélodhet egymassal (Norgarrd, R. 1994, Turner, B. L. — Meyer, W. B.
1994). E rendszerek dinamikaja tehat a tarsadalmi, kérnyezeti, gazdasagi folyama-
tokban nyilvanul meg. A taj modosulasa annak funkcidjaban vagy a struktirajaban
bekovetkezett valtozast jelenti, mig az atalakulas egy bizonyos foldboritottsag egy
masikra torténd kicserélodésére utal (Skole, D. et al. 1994).

A tajhaszndlat-valtozas hajtoerdi a lokalistol a globalis szintig fejtik ki hata-
sukat. A globalis szinti hajtéerdket ugy is definialhatjuk, mint ,,0lyan magasabb
szinteken lejatszodo folyamatok, amelyek viselkedésiiket tekintve figyelmen kiviil
hagyjak a helyi sajatossagokat” (Turner, B. L. — Meyer, W. B. 1991). Ezzel szem-
ben a regionalis és lokalis hajtéerdk sokkal dinamikusabbak, komplexebbek és erd-
sen fiiggnek a szlikebb térség sajatossagaitol. Bizonyos globalis rendszerekben ér-
vényesiilo hajtéerdk viszont nem tiikrozodnek vissza a regiondlis vagy a lokalis
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szinteken (Krummner, B. — Turner, B. L. 1994, Turner, B. L. — Meyer, W. B.
1994).

A tajhasznalatban bekdvetkezett valtozasok kovetkezményei, illetve hatasai
lehetnek pozitivak, negativak vagy ezek kombinacidi is, az egyén, csoport, k6z0os-
ség vagy tarsadalmi rendszer szempontjabol pozitiv hatas lehet egyben negativ is
(Bennett, J. 1976).

A tajhasznalat-valtozas kutatasa nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy a dontéshozok
jobban megismerjék és ez altal hatékonyabban tervezhessék, igazgathassak azt a
tarsadalmi, kdrnyezeti, gazdasagi rendszert, amelyben éliink. Ezért sziikséges meg-
hatarozni, hogy milyen optimalis tdjhasznalat alakithatd ki lokalis szinten és kis
l1éptékben mely modszerek hasznalhatok a leghatékonyabban?

Ahhoz, hogy jobban megértsiik a tajhasznalat-valtozas és a fenntarthatd ter-
mészetvédelmi, agrargazdalkodasi tevékenységek kozti kapcsolatokat, olyan mod-
szerekre van sziikségiink, amelyek révén pontos ismeretet kaphatunk az alakulas
természetérol.

A TAJVALTOZAS LEPTEKE, A VALTOZAS MERESENEK LEHETOSEGEI

A tajhasznalat modellek egyik sajatos problémaja az un. 1épték kérdése, azaz
a megfigyelési szemszogtol fiiggden valtozd folyamatok és Osszefiiggések térbeli
¢és idobeli felbontasanak modellezhetdségének kérdése (O’Neill, R. V. 1988, Mez-
0si G. — Rakonczai J. 1997, Wagenet, R. J. 1998, Becker, A. et al. 1999). A multi-
skalaji modellek ezt a kiilonb6z6 szinteken gy(ijtott adatok kezelésével foglalkozo
problémakort kivanjak megoldani.

Az alabbiakban két modszert emeliink ki, amelyek, véleményiink szerint, a
fentebb emlitett problémakat részben kezelhetik.

A CLUE modell (Conservation of Land Use and its Effects) a taj(fold)hasz-
nalat atalakuldsanak és hatasainak modellezésére kifejlesztett modszer (Verburg,
P. H. et al. 1999, Veldkamp, A. — Fresco, L. 0. 1996). Célja, a kiilonb6z6 tajhasz-
nalatok és hajtoerdinek Osszefliggéseit tapasztalati Giton leird tényezok segitségével,
a tajvaltozas szimulacidja. A nagy pixelfelbontasnak koészonhetéen a modell jol
hasznalhaté kontinentalis és orszagos léptékben. A CLUE-S modell, a modszer
részletesebb felbontasu valtozata, ahol a finomabb 1épték miatt mar a regionalis fo-
lyamatok is vizsgalhatok.

A tajhasznalat elemzésére szolgald modszer statisztikai technikédkon alap-
szik. A modellben foként regresszios analizist hasznalunk, hogy megallapitsuk a
tajhasznalat valtozékonysagat, €s kapcsolatot talaljunk a kiilonboz6 tajhasznalati
rendszerek és az azokat leir6 hajtoerok kozott. A tajhasznalati mintazatokat kialaki-
to, az egymassal szorosan 0sszefonodo kapcsolatok, illetve a visszacsatold hatasu
folyamatok kdzvetlen mérése €s kvantifikalasa legtobb esetben csak lokalis szinten
lehetséges. A folyamatok helyi szinten torténd elemzése vezethet a tdjhasznalat-
valtozasok hajtoerdinek jobb megértéséhez. A modell tervezési fazisaban a taj-
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hasznalat-valtozas un. ,,hot-spot’-jainak kijelolése segit abban, hogy a kutatast a
legmegfelel6bb teriiletre €s tdjhasznalati rendszerre fokuszalja.

A modszer szakaszolasa kiilonb6ozé skalaju analizist kivan, akkor is, ha a
komplex rendszerek eltéré skalan torténd elemzése napjainkban is vita targyat ké-
pezik (Caldwell, R. M. — Fernandez, A. A. J. 1998, Gibson, C. et al 1998,
Lambin, E. F. et al 1999). A lokalis hajtoerdk, az alulrél-folfelé bekovetkezo ha-
tasfolyamatok nem tulsagosan jol reprezentalédnak a modellben. Masrészrol vi-
szont a legtobb helyi szintii vizsgalatban a magasabb szinteken lezajlodo folyama-
tok és visszacsatolasok nem kapnak elég hangsulyt. Ezért a magasabb szinti rend-
szert vizsgald modell eredményeinek lokalis skalan torténd elemzésekben valod
megjelenitésével garantalhatd a lényeges rendszervaltozasok szambavétele és az,
hogy a rendszer nem exportalja a problémait a szomszédos rendszerekbe (Musters,
C. J. M. et al. 1998). A rendszerdinamika jobb megismerése végett, ezért sziiksé-
ges a modszer kislépték tanulmanyokkal torténd 0sszekapcsolasa.

Mivel Magyarorszag teriiletének kozel 70%-a mezdgazdasagi miivelésbe
vont teriilet, ezért indokoltnak tlinik a kiilonb6z6 agrarpotencial, agrar-teriilethasz-
nalat modellek alkalmazasa. Ezek koziil mostanaban egyre elterjedtebb mddszer a
stochasztikus, folyamatorientalt, dinamikus és egyéb modellek kombinaciojaként
mukodo integralt modellek hasznalata (Rounsevell, M. D. A. et al. 1989, White, R.
et al. 1997, Heuvelink, G. B. M. — Pebesma, E. J. 1999).

Hazai mintateriiletek ilyen tipust vizsgalatakor alapvetd cél a taj valtozasai-
nak vizsgalatara épiild modellek magyarorszagi alkalmazhatosdganak meghataro-
zésa, a taji folyamatok idében és térben megfigyelhetd, a nyugatitdl alapvetden el-
téré magyarorszagi sajatossagok kiemelése. A tajokologiai kutatasok alapvet6 célja
az alapstruktirak feltirasa a tarsadalmi hasznositas lehetdségeinek meghatarozasa
céljabol (Keveiné Bardany 1. 2003)

A lokalis szintli optimalis tajhasznalat lehetdségeinek vizsgalatara alkalmas
modszer lehet a geodkologiai térképezés. Az altalunk javasolt modszer (Duray B. —
Hegediis Z. 2005) 1ényegében a taj biogén és abiogén alkotéelemeinek vizsgalatan
keresztiil kivanja meghatarozni egy lehatarolt 6korendszer potencialis geodkologiai
allapotat. Az 6kologiai és foldrajzi diszciplindkban gyokerezd modszer fogalmi ke-
reteit a tajokologiaban elfogadott hierarchia €s a holizmus elmélete jelenti, a 1épté-
ket tekintve, a Naveh, Z. (1995) nevével fémjelzett Teljes Emberi Okorendszer
legkisebb térképezhetd térbeli egysége az 6kotop adja. Alapvetden bio-fizikai pa-
raméterek kvantifikalasaval és sulyozasaval értékeli a tajat, példaul természetvé-
delmi vagy okoldgiai szempontbol. Tavérzékelési és terepi adatok Foldrajzi Infor-
macios Rendszerben vald szintézise soran kiilonb6zo problémaorientalt térképek
készithetok, mint példaul a sziikséges dkologiai beavatkozasok térképe vagy az op-
timalis teriilethasznositasi térkép.

A CLUE-S modellel meghatarozott ,,hot-spot”-ok, azaz a dinamikusan ala-
kul6 taji mintazatok a geoodkologiai térképezés modszerének segitségével tovabb
finomithatok, részletesebb, a helyi sajatossagokat jobban szem el6tt tartd, a valto-
zas dinamikajat pontosabban leird alkalmazast hozhatunk létre. A két modell 6tvo-
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zésével egyrészt a nemzeti, regionalis statisztikai és empirikus adatoknak a terepen
szerzett, lokalis szinten gylijtott adatokkal valo Osszevetésére, masrészt a két skala
kozott lezajlodo tajhasznalati folyamatok jobb megértésére nyilik lehetdség. A mo-
dell pontossaga jorészt a bemend (input) adatok megbizhatdsagan alapszik.

A tajfejlodés egyik legfontosabb tényezoje a talaj, mivel jelzi azokat a valto-
zasokat, amelyek a hasznositas soran kdvetkeznek be. A talaj mindségének valto-
zéasaval valtozik tobbek kozott annak nedvességtartalma, vizgazdalkodasa, szerke-
zete is. A talajjellemzOk adekvat paramétereinek hianyaban alapvetden hibas 6ko-
top-lehatarolas torténhet meg, ez pedig fals eredményt és szintézist general.

A kovetkezd részben a talajnak, mint az Okorendszer anyaghaztartasaban
alapvetd szerepet jatszo abiogén tajalkotd tényezonek, egy Uj tipust értékelését
foglaljuk 0ssze. A konkrét hazai példa a tijkutatdsok soran gyakran alkalmazott
részdiszciplina nem minden esetben kielégitd informacidit kivanja hangsulyozni.

TALAJOSZTALYOZASI RENDSZERUNK KORSZERUSITESI
LEHETOSEGEI

A Nemzetkdzi Talajtani Tarsasag (ISSS, International Soil Science Society)
1960-ban Madison, Wisconsin-ban tartott kongresszusan hataroztak el az
1:1.000.000 méretaranya FAO-UNESCO-talajtérkép szerkesztését, mely az egész
Foldre kiterjed. Ehhez természetesen sziikséges volt egy egységes osztalyozasi
rendszer kidolgozasa, amely alkalmas a Fold minden talajanak besorolasara, to-
vabba a nemzeti talajosztalyozasok egyeztetésére. A térképezéshez hasznalt leira-
sok és az osztalyozasi kulcs a ,, FAO/UNESCO Soil Map of the World Legend”
1974-ben keriilt kiadasra (Michéli, E. 1999).

A FAO rendszerrel szemben felmeriilt kritikdk azonban a ,,Vilag Talaj Refe-
renciabazis” (World Reference Base for Soil Resources, WRB) 1étrehozasat siirget-
ték, amely kikiiszobol néhany a FAO rendszerben még fennalld ellentmondast.

A diagnosztikai alapokon nyugvoé talajosztalyozas elénye, hogy a pontosan
definialt és szdmszerisitett egységek objektivebb, a vizsgalatot végzé szakember
felkésziiltségétol kevésbé fliggo értékelést tesznek lehetove (Michéli, E. 2002).

A nemzetkdzi megfeleltetés sziikségessége a hazai talajosztalyozasi rendsze-
rlink korszerisitési lehetoségeinek vizsgalatat is indokoltta teszi. A témaban folyta-
tott vizsgalatok annak a megallapitasara iranyultak, hogy a réti csernozjom tipuson
beliil a Csongrad megyében leggyakrabban eléforduld altipusok egyértelmi €s ob-
jektiv felismeréséhez, meghatarozasahoz és elkiilonitéséhez sziikséges-e korszeri-
siteni osztalyozasi rendszeriinket, szem el6tt tartva a konvertalhatosag (WRB) ige-
nyét is. A nemzetkozi korrelacios rendszer egységeibe valod atsorolas lehetoségé-
nek, illetve a diagnosztikai elemek adaptalhatosaganak elemzése 3 db Csongrad
megyei TIM szelvény vizsgalatan keresztiil tortént.
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ANYAG ES MODSZER

A csernozjom talajok fotipusan beliil a Csongrad megyében leggyakrabban
eléfordulo (417.610 ha teriiletbdl 152.010 ha) réti csernozjom altipusok keriiltek
vizsgalatra a felismerhet0sége, meghatarozasa, elkiilonithetésége, informacio tar-
talma és a WRB osztalyozasi rendszerrel valo megfeleltethetdsége szempontjabol.
A vizsgalatokhoz sziikséges alapadatokat a TIM adatbazisa képezte.

A hazai genetikus talajosztalyozasi rendszerben torténd felismerése és elkii-
lonithetdsége vizsgalataban a tipus és altipus definiciok szolgaltattak az alapot a
rendelkezésre allo irodalom (Stefanovits P. 1992, Szabolcs 1. et al. 1966) alapjan.

A hazai osztalyozasi rendszer szerinti besorolas, illetve a korszerisitési lehe-
toségek vizsgalata a TIM 1992-ben késziilt helyszini jegyz6konyvei, fotdi és labo-
ratériumi adatai alapjan tortént.

Tetszolegesen kertilt kivalasztasra 3 szelvény, melyek az eredeti szelvényle-
irasok alapjan mas-mas réti csernozjom altipust képviselnek. A helyszini vizsgéla-
tok elvégzése csak ezt kovetden tortént, igy lehetéség nyilt a TIM adatok hasznal-
hatosaganak vizsgalatara, valamint azok tobb mint 10 év tavlatabol torténd vissza-
ellendrzésére.

A nemzetkdzi megfeleltetésben a vizsgalat ugyancsak a tipus €s altipus defi-
niciokbol indult ki, majd azokat a vizsgalati adatokkal kiegészitett laboratoriumi
adatok alapjan elemezte a konvertalhatésag, megfeleltethetdség szempontjabol. A
megfeleltetés a WRB-val tortént. Meghatarozasra keriilt, hogy mely diagnosztikai
kategoriakat elégitik ki a talajok, majd a hatarozoé kulcs alapjan megtortént azok
besorolasa.

A KORSZERUSITESI LEHETOSEGEK ES A TIM ADATOK
HASZNALHATOSAGANAK VIZSGALATA

A vizsgalat soran az 10206, 11606 és az 10406 TIM szelvények keriiltek érté-
kelésre.

Az 10206 szelvényt feltard szakember 1992-ben a helyszinen szerzett tapasz-
talatai alapjan mélyben sés réti csernozjomként irta le ezt a talajt. Az akkor begyiij-
tott mintakat késobb laboratériumban megvizsgaltak. A laboratoriumi adatok és a
helyszini jegyz6kdnyv alapjan a csernozjom talajokat kialakité folyamatok ismer-
hetdk fel, de a tovabbi osztalyozas soran a mészlepedékes és a réti csernozjom alti-
pusok elkiilonitése a rendelkezésre allo adatok alapjan igen koriilményes. Az A-
szintben leirt mészlepedék a Tisza volgyére jellemzo alfoldi mészlepedékes cser-
nozjomra utal, azonban a BC- szintben felismert hidromorf bélyegek a réti
csernozjomok jellemz6i. A pontos elkiilonitéshez és a szubjektiv dontés kizarasa-
hoz tovabbi vizsgalatokra van sziikség. A jellemz6 morfologiai bélyegek pontosabb
definicidja az osztalyozasi rendszeriink korszerisitésének egyik fontos feladata. Je-

crer

meghatarozasaval és a mélységi kritériumainak megallapitasaval érhetjiik el. Egy-
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értelmil paraméter bevezetésére van sziikség példaul a vasszeplok, vagy a vasrozs-
da-foltossag leirasahoz. Néhany szepld megjelenése a szelvényben még nem elég a
viz altal befolyasolt talajfejlodés megallapitasdhoz. Igazodva a nemzetkozi oszta-
lyozasi rendszerekhez, a felszintdl szamitott ,,1 méteren beliil megjelend hidromorf
tulajdonsagok™ kritérium bevezetése lehet alap a réti csernozjomok elkiilonitésé-
hez. Az eredeti leiras alapjan a vizsgalt szelvényt a réti csernozjomok kdzé sorol-
hatjuk, feltételezve a szamottevé mennyiségili vasszepld felszintdl szamitott 1 méte-
ren beliili megjelenését.

Szubjektiv dontésre kényszerit az osztalyozasi rendszer az altipusok szintjén
is, ugyanis a vizsgalt talaj kielégiti a karbonatos és a mélyben sos altipus kritériu-
mait is. Barmely megnevezést valasztjuk, mindkét esetben informaciovesztéssel
kell szamolnunk. A névénytermesztés €s a kornyezetallapot szempontjabol mind-
két paraméter fontos, ezért valamelyik tulajdonsag zardjeles feltiintetése, vagyis az
osztalyozas alacsonyabb szintjén a hierarchia feloldasa indokolt. Jelen esetben: a
(karbonatos) mélyben sos réti csernozjom megjelolés.

Az 11606 szelvény eredeti genetikai besoroldsa szolonyeces réti csernozjom-
ként szintén a helyszinen tapasztaltak alapjan tortént 1992-ben. Az eredeti szel-
vényleiras alapjan szembedtld, hogy az egyes genetikai talajszintek dtmenete a ko-
vetkez6 szintbe €les, mely a réti csernozjomok és a réti talajok jellemzdje. A hidro-
morf bélyegek 1 méteren beliili megjelenése is ebbe az iranyba mutat. A nemzetkd-
zi osztalyozasi rendszerek altalaban 50 cm-nél huzzak meg a hatart, vagyis a hidro-
morf bélyegek 50 cm-en beliili megjelenése lehet példaul a csernozjom réti talajok
és a réti talajok elkiilonitésének alapja. A tarka rozsdas foltok 50 cm-en beliili, il-
letve a kékes sziirke glejes foltok 100 cm-en beliili megjelenése alapjan egyértel-
miien felismerhetdk a réti talajok. A jegyzokonyvben leirt mészerek és gobecsek a
laboratoriumi adatok altal nem aldtamasztottak, mivel megjelenésiik magasabb ér-
tékre utal. Sziikséges egy szamszer(i paraméter bevezetése, amely a masodlagos
karbonat felhalmozddas leirasat segiti, hasonldéan a mar felvetett vasszeplok prob-
lematikéjahoz. A B-szint Na" %-a nem éri el a szolonyecesség hatarértékét, ezért a
szelvény (karbondtos) mélyben sos réti csernozjomnak sorolhato be.

A TIM pontok 1992-ben tortént genetikai besoroldsanak a laboratoriumi
vizsgalati eredményekkel torténd visszaellenorzése az orszag jelentOs részén nem
tortént meg maradéktalanul, ezért a TIM célkitlizéseinek elérése érdekében sziiksé-
ges elvégezni azok feliilvizsgalatat.

Az 10406 szelvény eredeti genetikus besoroldsa mélyben sos reéti csernozjom.
Az 1992-es jegyzokonyvet a laboratériumi adatokkal visszaellendrizve, a talaj 3
csernozjom altipus kritériumait is kielégiti. Annak eldontése, hogy melyik tulaj-
donsag a jelentésebb az osztalyozast végzé szakember felelssége, tehat szubjektiv
dontést kovetel meg. A dontés elokészitése az egyes tulajdonsagok hierarchikus
sorrendjének felallitdsaval torténik, de az informaciovesztés ebben az esetben nem
keriilhetd el. Abbol a megfontolasbol, hogy a novények fejlédését befolyasold tu-
lajdonsagok mellet a kdrnyezeti szempontok is felértékelddtek, sziikséges lehet a
hierarchia feloldasa az osztalyozas altipus szintjén. A kdrnyezet allapotanak felmé-
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rése olyan megnevezést igényel, amely a lehetd legtobb informacioval szolgal az
adott talajrol. fgy a vizsgalt talaj (karbondtos) szolonyeces réti csernozjomként ha-
tarozhatd meg.

Mindharom vizsgalt TIM pont szelvényében sofelhalmozodas figyelhetd
meg, esetenként azonos genetikai szintben, azonban lényegesen eltéré mélységben.
A ,,mélyben s06s”, illetve ,,mélyben szolonyeces” tulajdonsdgok megjelenését nem
célszerli a fentiek miatt genetikai szintekhez kotni. Ezek alapjan indokolt, hogy
szamszer(l paraméterek bevezetésével keriiljon megallapitasra a fenti tulajdonsagok
mélységi megjelenésének kritériuma.

Az osztalyozas soran felmeriilt kérdések tisztazasahoz az eredeti helyszine-
ken feltaro furasokat kellet végezni.

A terepi vizsgalatok alapjan az 10206 szelvény besorolasat mélyben sos
mészlepedékes csernozjomra, az 11606 szelvényt pedig (karbondtos) mélyben sos
réti csernozjomra kellett tovabb modositani. Az 10406 szelvény esetében a (karbo-
natos) szolonyeces réti csernozjom meghatarozast a helyszini vizsgalatok is alata-
masztottak.

NEMZETKOZI MEGFELELTETES

Az ismertetett 3 Csongrad megyei TIM szelvény atsorolasa a WRB rend-
szerbe a feltard furdsok eredményével kiegészitett laboratoriumi adatok €s helyszi-
ni jegyzOkonyvek alapjan tortént. Mindezek alapjan az 10206 szelvény megnevezé-
se WRB nemzetkdzi korrelacios rendszer szerint SILTIC CALCIC CHERNOZEM
(BATHI GLEYIC). A WRB jelenlegi formaja nem teszi lehet6vé azt a finom meg-
kiilonboztetést, amely alapjan a talajainkat altipusokba soroljuk. A vizsgalt szel-
vény egyik lényeges tulajdonsaga az, hogy ,,mélyben so6s”. Ez azonban nem deriil
ki a WRB elnevezésbdl, mivel a mindsitok kozott ilyen nem szerepel. A ,,mélyben
s0s” qualifier bevezetése a CHERNOZEMS Referencia Talajcsoporthoz tartozo
mindsitok tablazataba jogos igény az alfoldi talajok megfeleltetése soran. Az 11606
szelvény a nemzetkdzi korrelacios rendszer szerint SILTIC GLEYIC
CHERNOZEM. Az 10406 szelvény a WRB rendszer szerint GLEYIC CHERNIC
CHERNOZEM (CALCIC). A hazai osztalyozasi rendszer szerint (karbonatos) szo-
lonyeces réti csernozjomként keriilt besorolasra. Ez a Iényeges tulajdonsag az atso-
rolas utan mar nem kertil feltiintetésre. Az informaciovesztés elkeriilése érdekében
célszerli a mélyben szolonyeces €s szolonyeces tulajdonsagra utald mindsitok be-
vezetése a Chernozems Referencia Talajcsoport qualifier-ei kozé.

ERTEKELES ES KOVETKEZTETESEK

A hazai genetikai és talajfoldrajzi osztalyozasi rendszeriink korszeriisitési
lehetdségeinek vizsgalata soran megallapithato, hogy sok esetben nincsenek szigo-
i kovetelmények az osztalyozasi egységek elkiilonitésére (pl. altipusok szintjén),
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és ez sok szubjektiv elemet visz a dontésekbe. Az osztalyozasi rendszeriink jelen-
legi formajaban szubjektiv dontést kényszerit abban az esetben is, ha a talajunk
tobb altipus kritériumait is kielégiti. [lyenkor magunk allitunk fel egy hierarchikus
sorrendet egy altalunk fontosnak itélt szempont szerint (pl. névénytermesztési,
vagy kornyezeti szempontok stb.), s ez alapjan, a hierarchia csticsan 1évo tulajdon-
sagnak megfeleld altipus keriil kivalasztasra. gy nem keriilhet6 el az informacio-
vesztés.

Bizonyos esetekben a folyamatokat szdmszertien jellemezziik, de a legtobb
esetben a folyamatok definicioi és az eredményiikként létrejott tulajdonsagok (pl.
hidromorf bélyegek) pontos hatarértékei hianyoznak az egyértelmii elkiilonitéshez,
vagy mas egységektdl valo elhatarolashoz.

A valasztott talajszelvények WRB rendszerbe torténd atsorolasakor még
szembet(in6bb a pontos hatarértékek (pl. ,,mélyben so6s” , hidromorf tulajdonsag) és
definiciok hianya.

A tijhasznalati rendszerek egyes elemeit vizsgaldo elméletek leginkabb az
okologia és gazdasagtudomanyi diszciplinakbol eredeztethetéek, az elméletek zo-
me pedig valamely agrartudomanyi teérian nyugszik (Boserup, E. 1965, Malthus,
R. 1967, Pender J. L. 1998). Jelenleg még sincs egy mindent atfogd, integralo el-
mélet a tajhasznalat-valtozas folyamatanak kutatdsahoz (Lambin, E. F. et al.
1999), a meglévd diszciplinak egyike sem tudja 6nalldan leirni a tajhasznalat soran
bekdvetkezd valtozékonysagokat és a folyamat dinamikajat. A meglévd tudoma-
nyos elméletek és empiridk integralasaval, mindezek jobb megismeréséhez, egy Uj
igazi transzdiszciplina létrehozasa sziikséges, amellyel a jovo tajhasznélat-
valtozasai optimalisan prognosztizalhatova valnanak. A jovo tajkutatasaiban nem a
modszerek tovabbi finomitasarol, hanem a kiilonb6z6 skalan és fogalmi rendsze-
rekkel, elméleti hattérrel operald diszciplinak integralasardl lenne sz6. A dontésho-
z4si mechanizmusban ezért sziikségesek a tobbskalaju tajhasznalati ismereteknek a
megléte.

A CLUE-S és a geodkoldgiai térképezés modszerei jelentdés mértékben ta-
maszkodnak az eltéré talajtipusok legfontosabb paramétereire (fizikai-kémiai Gsz-
szetevok, struktura, filterképesség stb). A taj dkoldgiai sériilékenysége alapvetden
fligg az adott teriilet talajainak mindségétol.

A talajok osztalyozasa a talajokkal kapcsolatos ismereteink rendszerezését,
konnyebb attekinthetdségét szolgalja. A talajok megnevezésével szemben alapvetd
elvaras, hogy az informativ legyen, s mindenki szdmara azonos jelentéssel birjon.
A megfeleld modszer megvalasztasa mellett nagyon fontos a megbizhato alapada-
tok megléte.

A fentiek alapjan megallapithato tovabba, hogy sziikséges korszeriisiteni osz-
talyozasi rendszeriinket, s ebben a munkaban szamos mas orszaghoz hasonloan a
WRB osztalyozasi egységeit és kritériumait célszerli mintaként figyelembe venni.
A WRB osztalyozasi rendszere a diagnosztikai szemléleten alapul, definicidi €s ha-
tarértékei igen precizek, ezaltal minimalisra csokkentik a szubjektiv megitélés lehe-
toségét.
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