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Abstract: The processes of remaking the nature did not start with the socialist era in Hungary. A new
element of the period 1948-1956 was the ideological pressure on scientific research activity and
publication. The concrete plans first of all copied the actual Soviet practices. The main spheres of
remaking of nature in Hungary were the transformation of water surface, the change of woodland
ratios and the introduction of new plants (rise and cotton). The whole period can be characterized as a
voluntarist one. Profitability did not appear in the process of activity. Because of ideological
connections the propaganda was very wide.

BEVEZETES

A 18. szazadtol, a felvilagosult abszolutizmus idészakatol kezdve Magyaror-
szagon folyamatosan jelen volt a tudatos allami beavatkozas a kérnyezeti, termé-
szeti, mezOgazdasagi termelési folyamatokba. A paternalista allam megkezdte a fo-
lydszabalyozasokat, az arviz-mentesitéseket, az 01j, szamara valamilyen okbdl fon-
tos novények elterjesztését. Az ) ndvények meghonositasa érdekében egyszerre
alkalmazott gazdasagi, adminisztrativ eszkdzoket.

A ,nagy magyar természetatalakitasra” lényegében a 19. szazad kozepétdl
1914-ig kertilt sor az Alfold teriiletén. Az Alfold természeti foldrajzi kdrnyezete je-
lent6sen atalakult, az arviz-armentesitett teriiletein nagy kiterjedésben jelentek meg
korabban ott nem termelt novények.

A két vilaghaboru kozotti idészakban a ,, Trianon-trauma” iranyitotta jelentds
részben a gazdasagi folyamatokat az orszagban. Ennek jegyében folyt egyfajta , kis
magyar természetatalakitas”. Az Alfold erdésitési mozgalmaban erdteljesen megje-
lent a kornyezeti elem is. Nagyrészt gazdasagi, importkivaltasi okokbol indultak
meg nagymértékben a termelési kisérletek mind a rizs mind pedig a gyapot eseté-
ben. A rizstermesztési kisérlet sikeresnek, a gyapot meghonositasara iranyuld tevé-
kenység kudarcnak bizonyult.

Az allamszocialista korszak elsé iddszakaban (1948-1956) a ,,szocialista
ember atalakitja a természetet™ (is) foldrajzi nihilista megkozelités hatdrozta meg a
szélesebb értelemben vett természet-tarsadalom kodlcsonhatas felfogasat, s jelentette
a kornyezetformalo tevékenységek alapvetéen voluntarisztikus meghatarozottsagat.

% MTA Regionalis Kutatdsok Kézpontja, Dunantali Tudomanyos Intézet, Pécs. 7621 Pécs, Papno-
velde u. 22. E-mail: hajdu@rkk.hu

245



Hajdu Zoltan

A ,természet szocialista atalakitasa” (vizrajz, erd6takaro, uj ndvényi kulta-
rék meghonositasa) tekintetében sajatos folyamatok jatszodtak le. Ebben a kor-
szakban a mindenhaté partallam — nagyrészt ideologikus, kisebb részben gazdasagi
megfontolasokbol, valamint a szovjet természetatalakitasi gyakorlatot folytatva —
er6szakkal avatkozott be az 0j kulturdk meghonositasi folyamataba, illetve gyakor-
lataba. Uj novényi kultarakat favorizalt ideoldgiai, politikai, biztonsagi okokbol,
nem torédve az uj kultirak minimalis természeti-kornyezeti elvarasaival sem,
nemhogy az optimalis termdhelyi igényeivel. A rovid, ezzel egyiitt drasztikus, néha
—utélag — nevetséges, avagy nevetségessé tett folyamat azt mutatta, hogy a politika
képes racionalisnak tind, de mint egész, irracionalis folyamatok beinditasara is.

Azt is meg kell fogalmazni, hogy a partallami diktatura korszakaban részben
azokat a novényeket kivantak meghonositani, amelyekkel Magyarorszagon mar ko-
rabban is torténetek kisérletek. Az alapvet6 kiilonbség az volt, hogy korabban els6-
sorban a gazdasagi és gazdasagossagi szempontok élveztek elsobbséget (ha nem
sikeriilt a kisérlet, abbahagytak), a Rakosi korszakban pedig inkabb a szovjet példa
kovetése, a foldrajzi nihilizmusra tamaszkodd természetatalakitasi szandékok, s
csak sokadikként a gazdasagi sikerek jatszottak szerepet.

TERMESZETATALAKITAS ES AZ UJ NOVENYEK MEGHONOSITASI
PROGRAMJA

Mar a II. vilaghabort el6tt, s majd kiillondsen alatta megkezdddott a mezo-
gazdasag a kényszerhelyzet-sziilte alkalmazkodéasa a hadigazdasag viszonyaihoz.
(Az 1938-ban elfogadott I. magyar 6téves terv mar a hdbortra vald felkésziilést
szolgalta, a haboru alatt még inkabb feler6sddott az allami tervezés szerepe.). A
haboru utan természetes modon enyhiilt a gazdasag zartsaga, de a gazdasag nem
keriilt vissza a teljesen nyitott piacgazdasag viszonyai k6zé. A habora utani harom
éves terv keretei kozott megjelent a mezdgazdasag fejlesztésébe valdé még tudato-
sabb allami beavatkozas igénye is, bar elsdsorban 0jjaépitési tervként fogalmaztak
meg.

A nagypolitika ideologiai, biztonsagi, gazdasagi torekvései az uj névenyekkel
kapcsolatban

Az 1948 nyaran bekovetkezett politikai fordulat utan a Magyar Dolgozok
Partja az orszag tarsadalmi, gazdasagi viszonyainak gyors atalakitasat fogalmazta
meg. Az atalakitds szempontjabol két kiilsé tényezd (a szovjet elvarasok és a hi-
deghaborus nyomas) jelent meg. A szovjet elvarasok kiterjedtek az atalakitas szinte
minden teriiletére, s benne megjelent a természetatalakitas kérdéskore is. (A Szov-
jetunidban magaban is 1948-ban kapott 11j lendiiletet a ,természetatalakitas zsenia-
lis sztalini programja”, ekkor dontottek a legnagyobb erddsitési programrol).

Az 1940-es évek végén nem csak Magyarorszagon indultak be a természet
atalakitasaval, az Gj novények ¢€s allatok meghonositasdval kapcsolatos ,.tervszeri
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munkalatok”, hanem — sajatossagaiknak részben megfeleléen — a tobbi szocialista-
va valt orszagban is. A Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezet6sége altal megje-
lentetett folyodirat (Anyag- és Adatszolgaltatas) folyamatosan és részletese besza-
molt a Szovjetunidban €s a tobbi testvéri orszagban folyo atalakité tevékenységrol.
1948. majus 21-én a Minisztertanacs utasitotta az Orszagos Tervhivatalt az
L. otéves terv elokészitésére, a 10 éves villamositasi terv kidolgozasara, valamint a
tiz éves Ontdzési terv koncepciojanak a megfogalmazasara, az 6ntdz€s nagyaranyu
fejlesztésére. Még a ,.koalicios kormanyzas” idészakaban vagyunk formalisan, de a
dontés mogott nem nehéz felfedezni a politikai fordulat tartalmat:
e szovjet tipusu, kdzponti tervezésre valo attérés,
e A kommunizmus nem mads, mint szovjethatalom + az egész orszag villa-
mositasa” felfogas érvényesitése,
e a természetatalakitas korabbi gyakorlat keretei kozotti folytatasa, de mar
hosszu tavu tervgazdasagi koncepcioba agyazva.

1948 nyaran a Minisztertandcs hatdrozatot hozott a gyapottermelés megho-
nositasara vonatkozdan is, ami mar kilépett a folyamatok kezelésének korabbi gya-
korlatabol. Osszel mar el is kezdédtek a munkék, illetve megindultak az elsd iiveg-
hazi kisérletek. Egy nemesitd telepen és 12 mintatelepen indultak meg a tudoma-
nyos termesztési kisérletek. 1949-ben az orszag déli részén 600 holdon tobb helyen
megindultak a szant6foldi kisérletek is.

Az 1. (szocialista) Otéves terv elokészitése, illetve parlamenti vitaja soran az
1j névények meghonositasanak a kérdése folyamatosan jelen volt a napi sajtoban, a
kozbeszédben és a politikai nyilatkozatokban. Rakosi Matyas 1949. majus 8-i,
Celldomolkon tartott beszédében elsddleges célként fogalmazta meg azt, hogy az
elokészités alatt 1&vo 1. 6téves terv ,,meg akarja sziintetni a magyar mezdgazdasag
elmaradottsagat”. Ennek eszkdzeként az 0 gépeket, a modern talajmiivelést vala-
mint azt emelte ki, hogy a terv ,,ij ndvények termelését akarja bevezetni”.

Rékosi utan a legmagasabb politikai szinten a gazdasagért felelés Gerd Ernd
fogalmazta meg a tervtérvénnyel kapcsolatos 1949-es parlamenti felszélalasaban a
leginkabb egyértelmiien a feladatot: ,,Uj ndvényfajtdkat kell meghonositanunk,
mint a gyapot, amellyel a terviddszak utolsd évében mar 100.000 katasztralis hol-
dat akarunk beiiltetni. Tovabba ki kell kisérletezni hazankban az 4gasbtiza, a kenaf,
a tea, a citrusnovények €és a gumitartalmi kokszagiz termelését... Ki kell dolgozni
az orszag fasitasanak tudomanyos modszereit stb.”

Az 1. otéves terv keretében mar a torvényi rendelkezés szintjén is megjelen-
tek az 11j, Magyarorszagon addig nem, vagy csak kis mértékben termelt névények-
kel kapcsolatos ,tervdontések”. Mind az eredeti, mind pedig a felemelt, modositott
elso 6téves terv a mezdgazdasag fejlesztése terén jelentds szerepet szant a folyo- és
allovizek szabalyozasaval, az ontozéses gazdalkodas nagymértéki kiterjesztésével
és egyéb intézkedésekkel (szem elbtt tartva a Szovjetunid példajat), a természet at-
alakitasanak.

Az eredetileg meghatarozott ontdzott teriilet-novelést (118 ezer katasztralis
hold) a modositas soran felemelték 324 ezer katasztralis holdra. Ilyen méretti val-
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toztatasra az orszag gazdasaga természetesen nem volt felkésziilve, igy nem is sike-
rillhetett a terv végrehajtdsa. Az Ontozéses teriiletek novelését tervszinten egybe-
kapcsoltak a tiszai vizierémivek épitésével, melyek tervezése mar a két vilaghabo-
ri kozotti idészakban megkezd6dott. Az erdmiiveknek kellett biztositaniuk a tiszta
ontozdvizet (1. abra) a mezdgazdasagi termelés megvaltoztatasahoz.
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1. abra A Tisza-volgy 6nt6zési €s vizi erdmil épitési terve, 1952
Figure I Plans for the irrigation and the water power station of the Tisza valley, 1952

A tervtorvény kiilon paragrafusban foglalkozott az j, Magyarorszagon ad-
dig nem termelt névények kikisérletezésével, meghonositasaval és termelésével. A
textilipari nyersanyagok kozott a gyapot vetésteriiletét az 1949. évi 600 katasztralis
holdrdl 1954-re az eredeti Gtéves tervben eldiranyzott 100 ezer katasztralis holddal
szemben 200 ezer katasztralis holdra tervezte emelni. A terv kiilon szo6lt a hamvas
gumipitypang, a textilipari nyersanyagot ado kanaf, valamint az olaj- és édesipari
nyersanyagot jelentd foldi mogyoro termelésérdl. Az j novények meghonositasa
széles kort propaganda tevékenység kozott kezdodott meg. Az 1) novényeket meg
kellett ismertetni a parasztsaggal, valamint az orszag lakossagaval is.

Az erddgazdalkodas szocialista atszervezésének meghatarozasa mellett 570
ezer hold teriileten hatarozta meg az erdésitési feladatokat. Uj erddt az eredetileg
tervezett 50 ezer katasztralis holddal szemben a végsd valtozat 80 ezer katasztralis
holdon rendelt el. Az orszag erddsitési tervei tobb, gyakran idealisztikus és propa-
gandisztikus formaban fogalmazdodtak meg (2-3. dbra).
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2. abra Az erdGsavok tervezete Magyarorszagon, 1952
Figure 2 Planned forest belts in Hungary, 1952
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3. abra Az Alfold védd-erddsitésének vazrajza, 1952
Figure 3 Layout plan of shelter forests in the Great Hungarian Plain, 1952

Az 1940-es évek végén kibontakozd hideghaboris 1égkor, valamint az onel-
latasra valo torekvés igy magaval hozta a magyar mezdgazdasag egyik legsajato-
sabb, tobb szempontbdl tragikus idészakat. Olyan névények termeltetését tlizte ki
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célul a politika, amelyek termelésére nagyrészt nem volt, masrészt nem is lehetett
felkésziilve, de a kialakult politikai, hatalmi viszonyok, a tervgazdasagi vezénylé-
sek miatt tennie kellett.

Nem csak a mezdgazdasag, hanem az allami intézményrendszer mas szeg-
mensei is részesévé valtak ennek a folyamatnak, az ujjaszervezett Magyar Tudo-
manyos Akadémia, az egyetemek, kutatointézetek, a tudomanyos propaganda, az
ismeretterjesztés stb.

Az 1948 utani folyamatokat nem csak a szovjet hatalmi rendszer atvétele,
hanem az ,,élenjar6 szovjet tudomany” (az 4j névények esetében a micsurini biolo-
gia és liszenkoi mezOgazdasag-fejlesztés) utanzasa hatarozta meg a természetatala-
kitas, valamint az j ndvények meghonositasa tekintetében is. Ezzel egyiitt kiilon ki
kell emelniink, hogy Magyarorszag esetében a tudatos természetatalakitas, vala-
mint az Uj ndvények meghonositasaval valo kisérletezés sokkal régebbi idészakra
tekint vissza. Ami a korabbiakhoz képest 0j volt: az ideoldgiai-politikai meghata-
rozottsdga a két folyamatnak, s a gazdasadgossag szinte teljes figyelmen kiviil ha-
gyasa.

A politikai propaganda kiilonboz6 szinteken igyekezett befolyasolni az em-
bereket. Rakositdl kezdve a kisebb part- és allami hivatalnokok szorgalmasan hir-
dették a gy6zelmeket. Rakosi mar 1950. januarjaban ugy fogalmazott, hogy ,,a szo-
cialista paraszt is azon gondolkodik, hogyan javithatja a termelést, hogyan emelheti
a mennyiséget és mindséget, uj ndvényekkel, 1j termelési modokkal kisérletezik”.
Az eleki termeldcsoport jo példajat hozta fel tobb beszédében: a csoport utat mutat
az egész orszagnak, 18 holdon gyapotot vetnek, kikisérletezik a gyapot védonové-
nyét is, amely megvédi az északi szelektdl. Az eddigi 12-féle névény helyett 1950-
ben mar 30 félét fognak termelni, koztiik tobb uj novényt kisérletképpen.

Rakosi 1950. februarjaban fogalmazta meg az egész folyamat foldrajzi nihi-
lista hatterét, tarsadalmi-politikai determinisztikus alapjait: ,,A szocializmus orsza-
ga a korlatlan lehetéségek orszaga. ... hol az épitésben a felsé hatar? En erre azt
valaszoltam: az égbolt a felsé hatar! ... A szocializmus tervszerii épitésének nin-
csenek olyan korlatjai, mint a kapitalizmusnak voltak”.

A politikai veték propagandaja mellett a part kiilonbo6zo jellegii kiadvanyai
(Téarsadalmi Szemle, Anyag- és Adatszolgaltatas), valamint a Szabad Nép, a Sza-
bad Fold, a Ludas Matyi, a megyei napilapok, de még a Kincses Kalendarium is
,»beallt” az uj novények és a természetatalakitas népszerlisitési folyamataba.

A Kincses Kalendarium 1950-ben az allami gazdasagok és a nagyiizemi
gazdalkodas példamutatdit propagalva mar fotokon keresztiil mutatta be az ,Itt a
magyar gyapot”, valamint a ,,Agas kalaszl buza Eszterhazan” cimii termelési élet-
képeket. A termelési beszamolok az uj novények sikereit zengik. 1952-ben a mi-
nisztertanacsi hatarozatnak megfeleléen a Kincses Kalendariumban is megjelent a
megallapitott vetési és betakaritasi hataridok felsorolasaban — mintha teljesen ter-
mészetes lenne — hogy majus 5-ig el kell vetni a rizst és a gyapotot, oktober 31-ig
pedig be kell takaritani a rizst, november 10-ig pedig a gyapotot is.
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1952-ben mar kiosztottdk az 1951-ben legjobb eredményt felmutatok szama-
ra a ,,gyapotszedés hései”, a ,,gyapotszedés mesterei” Kkitiintetéseket. (A cimek
megszerzésében élen jartak a Satorhelyi Allami Gazdasag asszonyai. Mellettiik a
Békési Allami Gazdasag, valamint a Surjani Allami Gazdasag dolgozoé ndi értek el
cimeket).

A Kincses Kalendarium és a Szabad Fold els6sorban a gyapottermelést nép-
szerlsitette, mellette a rizs még jelentds szerepet kapott, a kenaf, a ramie, a jukka
és a kokszagiz Iényegesen kisebb figyelemben részesiilt.

A Tiszantuli Természetatalakito Tervbizottsag

A Hortobagy teriiletén 1945. utdn még részben folytak az 1937-1938-ban
megindult munkalatok, de ennek a munkanak a ,,folyamatossaga” zavarta az orsza-
gos ¢és megyei politikusokat. 1949-1950-ben teljesen 4 elvi és gyakorlati alapokra
kivantak helyezni a Hortobagy fejlesztését, megfogalmazddott a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium keretei kozott a Hortobagy komplex fejlesztésének (atalakitasanak) a
torekvése. 1950-t61 fokozatosan tagultak ezek az atalakitasi célok.

Az 1948-1949-t61 széles korben kibontakozo természetatalakitasi torekvé-
sek, az Uuj novények meghonositasaval kapcsolatos folyamatok nagy része az Al-
fold tertiletét érintették a leginkabb intenziven. A kiilonbo6zo jellegli torekvések és a
tervszerliség elmélyitésének az igényével vetette fel az Orszagos Tervhivatal 1952.
marciusaban, hogy életre kellene hivni agy Tervbizottsagot, amely Gsszefogna, s
tervszerii mederbe terelné a Tiszantil teriiletén megindult, részben pedig nagyra to-
6 tervekben szerepld munkalatokat.

1952. junius 9-én a szocialista természetatalakitas az allami nagypolitika
szintjére emelkedett, megalakult a Tiszantili Természetatalakitdé Tervbizottsag,
melynek elnoke Vas Zoltan lett, de tagjai kozott talaljuk Erdei Ferenc és Hegediis
Andras minisztereket, s mellettiik tobb kutatot, politikust. A tiszantali megyékben
megyei természetatalakito bizottsagok alakultak.

Masutt is megkezdddott a természetatalakitasi folyamat, de a Tiszantul jelen-
tette a nagypolitika igazi ,,garazdalkodasi teriiletét”. A nyilatkozatok szintjén at ki-
vantak alakitani a Tiszantll vizrajzi viszonyait, lényeges talajjavitasi programok-
ban gondolkodtak, a rizstermelés széles korii fokozasaval kivantak megtalalni az 0j
stratégiai ndvénytermelést, erddsiteni akartak, meg kivantak sziintetni az elaprozott
kisparaszti mezdgazdasagi tevékenységet.

1952 végére a propaganda-sikerek ellenére ki¢lezddott a vita a gazdasagpoli-
tika kérdésében. 1952. végén Vas Zoltant eltavolitottdk az MDP legfobb vezetd
szervébol, majd allami beosztasat is elveszitette. 1953. februarjanak elején eltavoli-
tottdk az Orszagos Tervhivatal élérdl is, mint a korabbi gazdasagpolitika egyik
meghatarozé személyiségét.

A tiszaloki duzzasztd és vizierdmi, valamint a keleti focsatorna munkalatai
meglehetdsen zaklatottan folytak ugyan, de befejezddtek, mint ,,az 1. 6téves terv
Tiszantult atalakitéo nagy épitkezései”. (A korabban tervezett kiegészitd beruhaza-
sok jelentds része nem késziilt el).
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1953-ban a Nagy Imre kormany a korabbihoz képest érdemi korrekciokat
hajtott végre az agrarpolitikaban. Megindult a mezdgazdasag 6vatos felértékelése,
1953. masodik felében valosagos torvénykezési, rendeletalkotasi hullam soport vé-
gig a mezdgazdasag teriiletén.

A megyei tanacsok mezdgazdasagi osztalyain kiilon figyelmet kellett fordi-
tani az 1uj novényekkel valo foglalkozasra. Kiilondsen a gyapot allt az iratanyag
alapjan a megyei tanacsok ,,ijndvény” tevékenységének az eléterében.

A Magyar Tudomanyos Akadémia és az uj névények meghonositisa

Az MTA atszervezése 1949. oktoberében tortént meg. A korabbi akadémi-
kusok nagy részét ,tanacskozasi jogh taggd” mindsitették vissza, ami egyet jelen-
tett ténylegesen a kizarassal. Az MTA 0j alapszabalya €s vezetése az 11j hatalmi vi-
szonyok szolgalataba kellett, hogy alljon.

Az MTA keretei kozott 1étrejottek a tudomanyos osztalyok, s azokon beliil a
kiilonbozo bizottsagok (Akadémiai Ertesité 1949-1950). Témank szempontjabol az
Agrobiologiai Bizottsagnak (Friedrich Béla, Gyorffy Barna, Rapaics Rajmund,
Sedlmayr Kurt, So6 Rezsd, Udvaros Karoly), a Novénytermesztési Bizottsagnak
(Fekete Zoltan, Kemenessy Ernd, Kolbay Karoly, Manninger G. Adolf, Obermayer
Ernd, Schiiller Ferenc, Surdnyi Janos, Udvaros Karoly), az Erdészeti Bizottsdgnak
(Bokor Dezs6, Fekete Zoltan, Iby Gabor, Jablanczy Sandor, Madas Andras, Ma-
gyar Pal, Roller Kalman) is érdemi szerepe volt, de kiilonds jelentdségre a sziikebb
értelemben vett két 0j novénnyel atfogéan foglalkozo bizottsag tett szert. A Kok-
Saghyz Bizottsag (Balint Andor, Kurnik Ernd, Magori Géza, Rajhati Tibor, Sandi
Otto), valamint a Citrom Bizottsag (Balint Andor, Lazar Vilmos, Porpaczi Aladar,
Sandi Otto, Somos Andras, Toth Elek) tevékenysége és szerepvallalasa valt inkabb
érdekessé, semmint valdjaban jelentossé.

Nem lehet azt mondani, hogy az MTA bizottsagai és azok tagjai kivétel nél-
kiil oriasi lelkesedéssel tamogattak volna a politikai vezetés altal megfogalmazott
uj otleteket, ideologiai elvarasokat, de fegyelmezetten megkezdték a ,.gyakorlati
igények kielégitését”. (A haborus pszichozis, illetve az 11j vilaghaborara valo ké-
szlilés hozta életre a ,,Miibenzin Bizottsagot” is, melynek komoly kémikus egyete-
mi tanarok, akadémikusok voltak a tagjai).

1949-ben Martonvasaron létrehoztak az Agrobiologiai Intézetet, mely a ma-
gyarovari Novénynemesitési Intézet munkajat folytatta az MTA keretei kozott és
Gyorffy Barna iranyitasaval. A korabbiakhoz képest az intézeti profilt sziikitették,
egyfajta kutatasi koncentraciot hajtottak végre. Mas kutatasok folytatasa mellett az
intézet bekapcsolodott az 1) névények meghonositasaval kapcsolatos kutatasokba
is. 1949-ben az intézet — egyértelmiien a legfelsébb partvezetés kérésére — meg-
kezdte a szovjet kutatok altal nemesitett, hidegtlird gyapottal valo kisérletezést. A
munkat kezdetben egyértelmiien szakszerli kisérletnek tekintették, aminek volt he-
lye, szerepe és lehetGsége a kutatasban.

A gumipitypang (kok-saghyz) kaucsukot tartalmaz6 novény, melynek a ter-
melése — kényszerbdl, de a dicsdségét hirdetve — kisérleti jelleggel indult meg a
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Szovjetuniodban az 1920-as évek elején. Magyarorszagon az 1950-es évek elején a
hideghabort, az importkorlatozas vezetett el oda, hogy kisérletezni kezdtek a no-
vénnyel. A magyarévari kisérleti telepen a hamvas gumipitypanggal kapcsolatos
kisérletek is megkezdddtek, melyeket Kovatsis Laszlo iranyitott. Ezek a kisérletek
inkabb csak sajto-propaganda keretei kozott kaptak nagy fontossagot.

Amikor Kreybig Lajos 1952-ben attekintette az ,,Agrartudomanyunk fejlesz-
tésének eredményei”-t, (Akadémiai Ertesité 1952. pp. 23-26) akkor szakszerii és
realista értékelésre torekedett (megtéve az elvart ideologiai nyilatkozatokat), de kii-
londsebben nem dicsérte az 1j névények meghonositasaval kapcsolatos munkalato-
kat.

Egészében véve ugy latjuk, hogy az 1949-1953. kozotti ,,igazan kemény dik-
tatara” 1j novényekkel kapcsolatos torekvései inkabb a termelési gyakorlatban, a
sajtopropagandaban és részben a tudomanyos ismeretterjesztésben jelentek meg
széles korben, a tudostarsadalmon beliil inkabb egyedi elkdtelezettségekrdl, s fe-
gyelmezett intézményi kozremiikddésekrol beszélhetiink.

Az ’50-es évek elején megjelent mezdgazdasagi, ndvénytani szak- €s tan-
konyvek tobbsége kiemelt figyelmet szentelt az 0j novények meghonositasanak.
Azt lehet mondani, hogy a szakmunkak jelentdsebb része inkabb csak targyszerii
adatkozlésekre vallalkozott, semmint kiilondsebben hozsannazott volna. (Talalha-
tunk azért ellenpéldakat is az {igyben.)

1956-ban Bognar Jozsef MTA f6titkar elemz6 beszamoldjaban mar erds kri-
tikaval illetett folyamatokat: ,,A kutatok munkakedvét karosan befolyasolja a me-
zO0gazdasagi kutatomunkaval szembeni tiirelmetlenség. Ez sok esetben az elméleti
kutatasok hattérbe szoritasat jelentette és részben ennek lett a kdvetkezménye,
hogy egyes hazai viszonylatokra alkalmatlan ndvények eredménytelen meghonosi-
tasaval kapcsolatban kudarcot vallottak kutat6éink” (Magyar Tudomany 1956. p.
241).

Az agrartudomanyi osztaly munkajanak értékelése soran 1957-ben Erdei
Ferenc mar érdemesre sem méltatta, hogy foglalkozzon az 1j névények meghonosi-
tasanak a kérdéseivel. A nagypolitika tultette magat a politikai kudarcon, a tudo-
many pedig csendben levonta 6nmaga szerepére vonatkozdan visszafogott értéke-
1ését.

A ,, Fehér arany” termelésének dicsosége és kudarca

1948-ban kormanyhatarozat intézkedett a gyapottermelés meghonositasarol.
1949. januarjaban a Magyar Ko6zlony mar arrdl adott hirt, hogy létrehoztak az or-
szagos ,,Gyapottermesztési Tanacsot”, melynek meghatarozé, véleményezo és ja-
vaslattevo szerepet szantak az j ndvények, kiillondsen a gyapot meghonositasaban.

Az elokészités soran a novény klimaigénye alapjan a Csurgo—Dombovar—
Szekszard—Paks—Domsdd—Cegléd—Szolnok—Kisujszallas—Szeghalom—Komadi vo-
naltél délre esé teriileteket. (Annyi racionalitas volt a dologban, hogy az orszag
ténylegesen legmelegebb déli teriileteit jelolték ki a termesztési kisérletek megkez-
dése szamara).
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Az egyéni gazdak formailag onkéntesen jelentkeztek be a kisérletben valo
részvételre. A kisérletek 11 helyen, mintegy 600 katasztralis hold teriiletre kiterje-
déen kezdddtek meg Szentes és Hodmezévasarhely kdzponttal. A magvakat Bulga-
riabol és a Szovjetuniobol hoztak a kisérletek szamara.

A termelés eldsegitése érdekében életre hivtak a Gyapottermeltetési Nemzeti
Vallalatot is, melynek dolgozoi vallaltak a felvilagositast, a termelés-elokészitést, a
szakmai segitségnyujtast is. A ,,fehér arany”-nak nevezetett gyapot arat gyapot-
utalvannyal kivantak mar az indulaskor kiegyenliteni. A vallalat az orszag déli me-
gyéiben (Baranya, Tolna, Bacs-Kiskun, Csongrad, Békés) 1étrehozta a sajat vallala-
ti kirendeltségeit, s mar 1949-1950 telén szervezte a gyapottermelési szakcsoporto-
kat.

Székkutas kozponttal 1étrehoztdk a Gyapotnemesité Intézetet, melynek az
volt (lett volna) a feladata, hogy tudoméanyosan megalapozza a gyapot magyaror-
szagi termesztését. Az intézet els6sorban arra torekedett, hogy a magyar éghajlat-
nak megfeleléen mintegy 40 nappal lecsdkkentse a ndvény atlagos tenyészidejét,
de ez nem sikeriilt. Néhany év alatt egyébként tobb mint 45 gyapotfajtaval kisérle-
tezek. (A Foldmiivelésiigyi Minisztérium Kisérleti Osztalya jatszotta a f6 szerepet
az intézet iranyitasaban).

Az 0j novény termelésének az inditdsa 1949-ben — szinte talan természetes
modon — bizonytalansagokkal jart a vetéstdl, a gondozason at az oktoberi betakari-
tasig. Szinte minden megyében — a megyei lapok korabeli hiradasai szerint — erd-
teljes politikai és szervezémunkat kellett kifejteni a gyapot betakaritasa érdekében.
A ,,gyapotcsata” szinte inkabb politikai és ideoldgiai, semmint gazdasagi tartalmat
kapott. (Az iddjaras nem igazan kedvezett a gyapot érésének és betakaritasanak).
Ennek ellenére 1950-ben az eredetileg tervezett 3000 katasztralis hold helyett mar
100 ezer katasztralis holdon vetették el a magokat. Az id6éjaras elfogadhatd volt, a
teriiletek tobbségén a gyapot nagy része beérett. A politikai nyilatkozatok szerint a
holdankénti orszagos termésatlag megkdzelitette a 300 kilogrammot. 1951-ben is
jo iddjaras volt, a gyapot tobbsége beérett, de 1953 és 1954 kedvezbtlen iddjarasa
elvitte a nagy teriileten foly6 termelés eredményeit. A gyapottermelés politikailag
lejaratta magat, gazdasagilag pedig emberek ezreit és termeld szovetkezetek szazait
rokkantotta meg. (Az 1953. decemberi MDP Ko6zponti vezetoségének és a Minisz-
tertanacsnak a kozos hatdrozata egyértelmiien elrendelte a gyapot vetésteriiletének
a csokkentését).

Erdemes a tervezési folyamatban résztvevé Markos Gyorgy 1962-es osszeg-
z0, tankonyvi véleményét idézni a kisérletrdl: ,,A hazai gyapottermelés tamogatasa
és fejlesztése kormanyprogram — tervfeladatta — valt. A voluntarista, nagyralaté és
autarkias elképzelésektol sarkallt vezetés azonban nem elégedett meg azzal, hogy a
hosszu ideig tart6, 1épésrol 1épésre haladd, tudomanyos kisérleteket tamogassa, ha-
nem az elsé eredmények alapjan azonnal orszagosan és nagyiizemi termelésbe vet-
te a gyapotot. A gyapot vetésteriilete az 1949. évi 600 holdrol a kovetkezd évben
10.000, majd 1952-ig 50.000 holdra futott fel. A gyapot szamara kiilonlegesen
kedvezd 1952 gazdasagi évben az 0ssztermés (begylijtés) meghaladta a 4000 ton-
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nat. Erre a gyapot vetésteriiletét egy csapasra tobb mint 100.000 holdra novelték,
tekintet nélkiil a foldrajzi adottsagokra, a parcellak nagysagara, az egyre fenyege-
tobbé valdo munkaeréhianyra és az agrotechnika kidolgozatlansagara. A tobb mint
kétszeresére emelt vetésteriileten a terméseredmény az el6z6 évinek alig tobb mint
a felét érte el (2571 tonnat), s a kovetkezd évben is csak 2978 tonnara nétt. Ez a
mennyiség a pamutipar nyersgyapot-sziikségletének alig 4-5%-at fedezte — emellett
igen gyenge mindségii nyersanyaggal, amely semmiképpen sem felelt meg a nagy-
aranyu, Onkéntes tarsadalmi akciokkal beléje fektetett tarsadalmilag sziikségtelen
munkanak. A megfelel6 tudomanyos megalapozas nélkiil erészakolt gyapotter-
mesztés végiil kudarcba fulladt.” (Markos Gy. 1962, p. 263.)

A rizstermelés idészakos ,, sikertorténete”

Az 1949-es ¢évtol kezdve a rizs nem szamitott mar igazan ) névénynek, mert
a II. vilaghaboru el6tt kialakult magyarorszagi termelésének gyakorlata, s6t 1étre-
jottek sajatos €s dominans termdteriiletei is. A harom éves terv végén a rizs orsza-
gos vetésteriilet elérte a 20 ezer hektart.

Az orszagban a Tisza-mente valt a rizs f6 termelési teriiletévé. Harom ter-
melési koncentracidja (Szolnok korill, a Kords-mente, Hortobagy) alakult ki az
1950-es évektol. A Hortobagyot uigy tartottak szamon, mint a rizstermelés legésza-
kibb teriiletét. (Ez mar 6nmagaban is kockazati tényezot jelentett.)

Az MDP Koézponti Vezetdségének és a Minisztertanacsnak 1953. évi de-
cemberi hatarozatai a rizstermelés gyors ndvelését hataroztak el: ,, A rizs vetésterii-
letét a rendelkezésre all6 6nt6zéviz mennyisége, valamint a termelés egyéb sziik-
ségleteinek kielégitése alapjan az 1953. évihez képest 1954-re 49 szazalékkal, az
elkovetkez6 harom év alatt pedig fokozatosan 80 szazalékkal kell ndvelni”.

Az 1950-es években a rizs termelését nagymértékben ndvelni kivantak, je-
lentds részben a kialakult termelési teriiletek bazisdn. 1955-ben a vetésteriilet mar
meghaladta a 87.500 hektart.

A monokultiras termelés miatt a rizs termésatlaga orszagosan szinte fo-
lyamatosan csdkkend tendenciat mutatott. A termés mennyisége — a betegségek ter-
jedése miatt is — erésen ingadozott

A rizs mégis fontos szerepet jatszott az 01j ndvényekkel kapcsolatos gondol-
kodasban és propagandaban: a rizs meghonositasa is nehézségekkel kezdddott,
mégis sikeriilt, s most mar biztonsaggal termelhetd, sot exporttermékké valt a ko-
rabbi jelentds importtal szemben.

OSSZEGZES
A 19. szazad masodik felétol kiilonosen széles korben bontakozott ki az Al-

fold teriiletén az armentesités. 1914-ig az Alfoldon végrehajtottak az egyik legje-
lentdsebb természetatalakito tevékenységét. A munka rovid tavon sikeres volt, s6t
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kivivta a vilag csodalatat. (A mentesités negativ kornyezeti, kiilondsen a talajokban

kibontakozo hatasai csak késobb jelentek meg).

Az 0j novények elterjesztésével tobbek kozott azért nem foglalkozott a poli-
tika kiemelten, mert 1948-1956 kozott ezeknek az elsddleges feladata az volt valo-
jaban, hogy demonstraljak azt, hogy a ,,szocialista magyar ember a szovjet példat
kovetve atalakitja a természetet”. A korabban beindult folyamatok az uj feltételek
kozott , kifuthattak”™, s erre a legjobb példa a rizstermelés.

A korszak természetatalakitasi politikaja a legtobb tekintetben irredlis volt,
de az egyik meghataroz6 sajatossdga mégis az, hogy nem mindenben szakadt el a
korabbi magyar torekvésektol, csak a politikai rendszer nagyobb lehetdséget terem-
tett arra, hogy az allam meghatarozé modon vegyen részt a folyamatokban.

IRODALOM

A szocialista ember 4talakitja a természetet. Osszeallitotta: A Magyar Természettudoményi Tarsulat
munkak6zossége. A Honvédelmi Minisztérium Politikai Fécsoportfénoksége. VIII/9
segédlet. 1950, Budapest.

A szocializmus utjan. (A népi demokratikus atalakulas és a szocializmus épitésének kronologiaja,
1944. szeptember — 1980. aprilis.). 1982. 2. kiadas, Akadémiai Kiadd, Budapest.

A szovjet nép atalakitja a természetet. (Cikkgytijtemény.) 1951. Szikra, Budapest.

A tiszafliredi ontdzOrendszer €s a hortobagyi kisérleti gazdasag jellemz6 adatai. Budapest, é.n. M.
Kir. Orszagos Ontdzésiigyi Hivatal.

A Tiszantul 6nt6zése. Budapest, 1937. M. Kir. Foldmivelésiigyi Minisztérium kiadvanyai 6.

Bajai J. 1943. A rizstermesztés jelentdsége Magyarorszagon. Kézlemények a M. Kir. Jozsef nador
Miiszaki- és Gazdasagtudomanyi Egyetem Mezogazdasagi Osztalyanak
Novénytermesztéstani Intézetébdl. Ablaka Gyorgy konyvnyomdaja, Szeged.

Baskay Toth B. — Lang G. 1952. Novénytermeléstan. Mezdgazdasagi Kiadd, Budapest.

Erdei F. 1957. Az Agrartudomanyok Osztalyanak tevékenysége a mezdgazdasag idészerti
kérdéseivel kapcsolatban. Magyar Tudomany pp. 197-204.

Gerd E. 1950. Harcban a szocialista népgazdasagért. Szikra, Budapest.

Gesztelyi Nagy L. 1924. Az Alfold gazdasagi jovéje. Budapest.

Gorog L. 1954, Magyarorszag mez6gazdasagi foldrajza. Tervgazdasagi Kiadd, Budapest.

Gyenes L. 1958. A komplex termétajkutatas elméleti és gyakorlati kérdései. Kandidatusi értekezés,
Kézirat. Budapest.

Hajdu Z. 1999. Kornyezet és politika: a természetatalakitas ,,zsenialis sztalini terve”. In: Toth J. —
Wilhelm Z. (szerk.). Valtozo kornyezetiink. Pécs.

Hajdu Z. 2000. A természetatalakitas torténeti szakaszai az Alfoldon. In: Frisnydk S. (szerk.). Az
Alfold torténeti foldrajza. Nyiregyhaza.

Haraszty A. (szerk.) 1953. Novénytan. Pedagogiai féiskolai tankonyv, Budapest.

Karczag 1. 1951. A természetatalakitas kérdései. Magyar-Szovjet K6zgazdasagi Szemle 2.

Kincses Kalenddrium, 1948, 1949, 1950, 1951, 1952, 1953, 1954.

Kreybig L. 1953. Az agrotechnika tényez0i és iranyelvei. Akadémiai Kiadd, Budapest.

Ladanyi L. 2004. A magyar gyapot torténete. Historia 1.

Lang G. 1954. Novénytermeléstan. Mezdgazdasagi Kiado, Budapest.

Mandy Gy. 1971. Hogyan jottek 1étre kultirndvényeink. Budapest.

Markos Gy. 1962. Magyarorszag gazdasagi foldrajza. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiad6, Budapest.

Mendol T. 1952. Magyarorszag gazdasagi foldrajza. Egyetemi jegyzet, Budapest.

Rdkosi M. 1951. A békéért és a szocializmus épitéséért. Szikra, Budapest.

256



A szocialista természetatalakitas kérdései Magyarorszagon, 1948-1956

Rapaics R. 1934. A kenyér ¢és taplalékot szolgaloé novényeink torténete. Természettudomanyi
Tarsulat, Budapest.

Rapaics R. 1943. Termesztett ndvényeink eredete. M. Kir. Foldmiivelésligyi Minisztérium, Budapest.

Romdny P. 1995. Gumipitypang-karrier. Historia 4.

Schiiller F. 1951. A gyapot és torténelme. Budapest.

Somorjai F. — Jaranyi Gy. 1954. Rizstermesztés. Budapest.

257



